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SECRETARIA COMUN - SECRETARIA GENERAL  
NOTIFICACION POR ESTADO  

 
 

CONTENIDO DE LA NOTIFICACIÓN 
TIPO DE 
PROCESO 

Ordinario de Responsabilidad Fiscal 

ENTIDAD 
AFECTADA 

ADMINISTRACION MUNICIPAL DE ESPINAL TOLIMA   

IDENTIFICACION 
PROCESO 

112-093-2018 
 

PERSONAS A 
NOTIFICAR 

DR.  CARLOS ROBERTO RESTREPO ORJUELA con CC. No. 
93.132.037 y TP. 104.376 CSJ.   Apoderado del Sr. 
ORLANDO DURAN FALLA Y OTROS, a las  compañías de 
seguros LIBERTY SEGUROS SA.  A través de su apoderado.   

TIPO DE AUTO AUTO DE PRUEBAS No. 046  
FECHA DEL AUTO 12 DE SEPTIEMBRE DE 2022   

              
RECURSOS QUE 
PROCEDEN 

CONTRA  EL ART. TERCERO QUE NIEGA LA PRACTICA DE 
PRUEBAS   PROCEDE RECURSO DE REPOSICION  DENTRO 
DE LOS CINCO (5) DIAS SIGUIENTES  A LA NOTIFICACION 
(Art. 51 ley 610 de 2000)   

 
Se fija el presente ESTADO en un lugar público y  visible de la Cartelera de la Secretaría 
Común – Secretaria General de la Contraloría Departamental del Tolima a las 07:00  a.m., 
del día  15 de Septiembre de 2022.  
 

 

 

ESPERANZA MONROY CARRILLO  
Secretaria General 

 
 
 

NOTA DE DESFIJACION DEL ESTADO  
 

El presente ESTADO permaneció fijado en un lugar público y visible de la Secretaría 
Común– Secretaría General de la Contraloría Departamental del Tolima, desde la hora y 
fecha fijada hasta el mismo día 15 de Septiembre de 2022 a las 06:00 pm.   
 
 
 

 
 

ESPERANZA MONROY CARRILLO   
Secretaria General 

 
 

Elaboró: Juan J. Canal 
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Proceso:  RF­Responsabíl¡dad  F¡scal CÓdigO:  RRF­021 Vers¡Ón:   o1

AUTO       DE       PRUEBAS       NÚMERO       O46       DENTRO       DEL       PROCESO       DE
RESPONSABILIDAD  FISCAL RADICADO  No.112IO93­018 ADELANTADO Al\lTE  LA
ADMINISTRACIóN MUNICIPAL DEL ESPINAL TOLIMA.

Ibagué,  12 de septiembre de 2022

Los  suscr¡tos  funcionarios   de   conoc¡míento  y  sustanc¡ador  de   la   D¡recc¡ón   Técnica   de

Responsabilidad   F¡scal   de   la   Contraloría    Departamental   del   Tol¡ma,   en   vilrtud   de   la

competencia establec¡da en  la  ley 610 de 2000 y la com¡s¡ón`otorgada  med¡ante e' auto de
As¡gnación    No.086    de   fecha    23    de   julio   de    2O19    para    adelantar   el    proceso   de

responsabilidad  fiscal  No.112­0093Ú18,  procede  a  decidir  sobre  pruebas  solicftadas  y  a

decretar de oficio otras pruebas.

CONSIDERACIONES

MotWa  la  in¡c¡ación  de  la  Apertura  del  Proceso  de  Responsab¡lidad  F¡scal  el   Memorando

No.  0276­201­111  rem¡tido  el  día  17 de  mayo de  2018  por la  Direcc¡ón Técn¡ca  de Control
F¡scal  y  Med¡o  Amb¡ente  a   la   Direcc¡Ón  Técn¡ca  de  Responsab¡l¡dad   F¡scal  en  el  que  se

tras'ada  el   Ha'lazgo  No.51  de'   18  de  mayo  de  2018,  cuya  actuación  administrativa  fue
orig¡nada  por Aud¡toría  exprés  realizada  a  'a  Alcáldía  de  EI  Esp¡nal  ­  Tol¡ma,  dentro  de  la

cual se ¡nfoma:
.

(.:.)  "...El  ?rtículo  83  de  la  Ley  de  1474  de  2011,  y  normas  relac¡onadas  con  seguimiento  a  la
contrataf¡Ón  en  general,  man¡fiestan  ampl¡amente  la  función  de  los  ¡nterventores  y  superv¡sores,
espec¡almente en lo relacionado con el correcto segu¡m¡ento a los actos contractuales.

Así  mismo,_ el  princip¡o  de  Planeac¡ón  es  fundamental  dentro  de  los  procesos  de  una  correcta
Contratac¡Ón  Estatal.

Así las cosas, real¡zando las observac¡ones de campo, se puede aDrec¡ar que ex¡sten obras no
util¡zadas o en  proceso de deter¡oro (andenes, sardineles, cajas de ¡nspecc¡Ón e ¡nstalac¡ones
en  general),   en   un  sector  donde  se  arroja   bastante  material  de  escombros  o  excavaciones,
ocultando las obras real¡zadas med¡ante el presente contrato, d¡ficultando ¡ncluso las observac¡ones

por  parte  de  la  Contralori'a  Departamental  del  Tol¡ma,  deb¡do  a  que  se  encuentra  con  bastante
material  vegetal,  como  prueba  de  una   inversión  que  no  se  ut¡lizó  y  que  por  el  contrario  se
encuentra   en   deter¡oro   progres¡vo,   así   como   se   encuentran   también   alqunas   obras   no

pert¡nentes o innecesarias¡ que no corresponden con un correcto proceso o sistema construct¡vo
de la s¡gu¡ente manera:

lt\In S todc, c:c,sto S dlrecto recl b' darnolo S tc,tc,I rec¡b]do ca r,tlcl ac]audttac'c' S totalc,ud'tc,do
S tZI FERENC'A

1.1 65O,OO 5OO.CIO S5O,CXl 3S+­?_SCX}.­ 41O. OO 2 66_5OO, Cn 91.­,OO
1,2 S. 46O,OO 4_2m, OO 5SO. CXj 3.m3,ocx,,oo lLO.OC\ 2. 238.6OC)_ OO 7st_4C)0,OO
1,3 `3­r.oso.oci 2g. 5OO,OO SSO.CX3 2O_ 377_ 5OO,OO JCllO. OO LS.19O.SOO,OC' 5_ 187_ OOO. OO
1,4 61_36O. OC) 47. 2OO, OO 16, 5O 1.O12_440. OO 12,31 755.341, 6O 257_O98,4O
2,1 1.Cm,OO 8OO_OO 1.342_OO 1.17O.CXl 1.216_8OO,OO 178. 88O.OO
2.2 21_€5O.C)O 16. 5OC),OO 2O1.3O 1?S.49 3. 764_26O. 5O S S3 _624,5C}
2.3 33.28O,OO 25. 6OO.OC) 261_ 69 228,14 7_ 592 .499_ 2O
2,4 61. 36O,OC) 47_ 2OO, C)O 268, 4O 16. 469.O24, OO
3.\ 21.45O_OC) 16. 5OO_OC) 15_3O 328.185_OO ­ 328.185_OO
3 ,2_ 61_36O.OO 47_ 2OO, OO 8,73 S35.672.8O 535. 672, 8Cl
l..3 44_8SO_OO 34. 50O_ OO 83_5O 3. 744. 97S_ OC)
4,1 2_ 184, OO 1_ 68O. C" 256_24 559.628_16 218.47 4?7_ 138, 48 82_489 , 68

S  \.\ 21. 840,OO 16. 8OO.OO 228, 2S a.s38a.s>8o. oo 194,S8 4. 249. 627, 20 7 3S_352,8O
S.1.2 24. 96O,OC) 19. 2OO,OO 2O3, 68 5. O83 _8S2,8O 173,63 4. 333.BOa.80 7 5O. O48,OO
S.1.3 33. 28O,OO 2S_ 6C\O,OO 218, 29 ?'264_691,2O 186.24 1.O66_624,OO
6,1.1 54. 86O,OO 42. 2OO,OO 269, 24 14_ 77O.SO6,40 218.47 11_985_264, 2O 2­785­242,2O
7,1,1 21.45O,OO 16. SOC),C) O 224, Í34 4.822_818,OO 191,67 4.111.321,5O 711.496,5C)
7.1,2 4S _76O.OO 35. 2OO,OO \95.OS 4. =48_572, 8O 81,O1 3.7O7.O17, 6O 641.555.2O
9,1 scx].scx=,m 3 8s. oc,c,. cxJ 46_OO 23_023.OOO.OO 4O. C® 2o.o2o.cxJo, oo 3. cx,3. cxx),oo

13_4 52 _ 52O_ OO 4O. 4OO_OO 164_­
\­3.5 52. 52O.OO 4O. 4OO. OO 8O ,OO 4. 2O1. 6CXJ, CX) 4_2O1.6OO,OO
16.L 2.184_OO 1.68O.CXJ 342,OO 746_928 _OO 2 \,_`.L\O 463.OO8_OO 283.92O,OO
17,1 24.OSO.OO 18_ 5C)O.OO 256_SO 6.168 .825, CX) \S8.9? 3_ 823 .228, 5C)
18_1 45 _ 76C)_OO 35. 2OO_OO a1_O4 1.877.99Ol4O 2S_43 714.313_6O
18,3 =i. c\so.oo 18' 5OO,OO 191.7O 4.61O.3gS,CXJ 118, 81 2. eS7.asO_ SO 1_753_ OO4, 5O
19,1 45. 76O,C)O 35_ 2OO.OO 342,­ 15. 649. 9 2O, OO 212,OC) 9_ 7O1.12O,CX) S_948. 8Cn,OO
19,2 6m_ SOO_ ­ 465. CX)O, OO 5.CX3 3.o22.scx,.oo 4, CX3 2.41g.C)OO,OO 6m. 5OO,OC)
19.9 S8.76O,OO 45_ 2OO_OO 2. CXJ 117.52O,CX) 1,OO 58.76O. OO 58_76O,OO
1?,2 17_S5O.OO 13. SOO.OO 1. mO,73 28_ 794_g 11, 5O L. S 2O.73 26_688.811,5O 2. |o 6. ocxJ.oo
•­`C\. 4 65.OOO,C)O 5o. cx,o. oo 4O. OO 2. 6oo.ocxJ. oc) 2.6c'o. oc)o,oo
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Son  Sesenta  y  ocho  m¡llones  dosc¡entos  treinta  y  un  m¡l  novec¡entos  ochenta  y  se¡s  pesos  con
sesenta y ocho centavos m/Cte,                                                                 li

De  acuerdo   a   lo   anter¡or,   se   procede  tamb¡én   a   real¡zar   una   descr¡pc¡Ón   de   algunos   i'tems
relac¡onados en el cuadro anter¡or:

2.4)  Recebo compactado: Tanto el presente recebo, así como los recebos man¡festados a nivel de
v¡v¡endas, se cons¡deran  un  reproceso  por falta  de  Planeac¡Ón, ten¡endo en cuenta que uno de  los
argumentos  de  ad¡c¡Ón  fue  la  de  real¡zar  ajustes  en  el  suelo  de  acuerdo  a  "estud¡o  de  suelosl'
realizado;  ajustes  que  finalmente  repercut¡eron  en  compactación  de  recebo  a  nivel  general  de  la
obra por un valor ¡mportante de $1821000.000 inclu¡dos los costos directos e ¡ndirectos.

17.2)  Viga  de  amarre  aérea:  Las  v¡v¡endas  cuentan  con  un  sistema  constructivo  o  estructural
confinado.  Por cons¡gu¡ente,  se encuentra  una v¡ga  de amarre superior,  que  no obedece a  ningún

parámetro  dentro  del  sistema   menc¡onado,   no  cuenta  con   una  continu¡dad,   no  se  encuentra
al¡neada  con  las  demás  vigas  sino  que  su  al¡neac¡Ón  se  real¡za  con  una  v¡ga  cinta,  se  encuentra
apoyada  sobre  nivel  superior de  cuch¡llas  y tampoco  cumple  la  func¡ón  de  correa  o  cercha  de  la
cub¡erta;   no  presenta  utilidad,  neces¡dad  o  pert¡nenc¡a  con  un  sistema  o  proceso  construclivo
adecuados.

Las  demás  actividades,  obedecen  a  'a  descr¡pción  efectuada
l

en   la   parte   in¡c¡al   de  la   presente

observación,   es decir, obras que nunca se util¡zaron y que se encuentran en  proceso   de deterioro

y daño (...),,

El   proceso  de  responsab¡lidad  fiscal  se  apertura   med¡ante Auto  No.070  de  fecha  g  de

t

agosto  de  2018  (fol¡os  62  ­  71),  el  cua'  fue  deb¡damente  not¡ficado  conforme  al  artículo

106 de la  Ley 1474 de 2011, donde en  el  desarrollo de la  ¡nvest¡gación fiscal  ade'antada se
recibieron  las  vers¡ones  libres  y  espontaneas  por  parte  de  los  señores  Orlando  Duran
Falla,   quien   fuera   el   Alcalde   Municipal   de   EI   Espinal   para   el   per¡odo   enero   2012   a

dic¡embre  de  2015  (folios  163  a  175),  Johan    Fernando  Niño  Calderón,  Secretar¡o  de
Planeación   y   superv¡sor   del   contrato   (folios   176   ­186),   Oscar  Abel   Lozano   Ríos,
integrante del  Consorcio  Las  Marian¡tas 2015 (fol¡os  189 al  215),  Luis Fernando Lozano
Ríos,  en  condic¡ón  de  integrante  deI  Consorc¡o  Las  Marian¡tas  2015,  (fol¡os  216  al  242),
Juan  Guillermo  Cardoso  Rodríguez,  en  condición  de  secretar¡o  de  Planeac¡ón  de  EI
Esp¡nal  y  Superv¡sor  del  contrato  No.223  de  2015  (folios  254  al  273),   Mauricio  Oltiz
Monroy,  qu¡en  se encuentra  como  ¡mplicado dentro del  proceso de  responsab¡lidad fiscal
en su  cond¡ción   de Alcalde  Municipal  en  e'  per¡odo de  los años 2016 a  2019,  (foI¡os 275  al

292),    Fredy   Carvajal    Cortes,    en    condición    de    representante    legal    del    Consorc¡o
lnterventoría  Las  Marian¡tas  2016,  quien  ejerció  la  interventori'a  técnica,  adm¡nistrat¡va  y
financ¡era  del  contrato  de  obra  No.223  de  octubre  de  2015  en  el  mun¡cipio  de  EI  Esp¡nal

(folios  300  a  308);   de  la   m¡sma  forma,   el   31   de  dic¡embre  de   2019,   se  recibe  en   la
Direcc¡ón   Técn¡ca   de    Responsab¡l¡dad   fiscal,       el    document:o   radicado   con    No.1560,

documento  constante  de  93  folios y que firman  los señores.Oscar AbeI  Lozano  Ríos y
Luis Femando  Lozano  Ríos,  en  condic¡ón   de integrantesldel  consorcio   Las  Mar¡anitas
2015,  presentan  ampliac¡ón  de  la  vers¡ón  l¡bre y espontánea,  aporte  de  documentac¡ón  y
solicitud de pruebas (Fol¡os 339 al 449).

Las   pruebas   soI¡c¡tadas   en   las  versiones   l¡bres  fueron   atend¡das   mediante   el   Auto   de
Pruebas  No.010  de'  17  de  febrero  de  2020,  además  de  solic¡tarse  información  ad¡c¡onal  a
la  Adm¡n¡stración   Municipal  de  EI   Espinal,  también  se  soI¡c¡tó  a   la   Direcc¡ón  Técn¡ca  de

Control  F¡scal  y  Medio Amb¡ente  de  la  Contraloría  Departamental  del  Tol¡ma,  para  que  se

ordenara  a  los servidores  Lina Jhoanna  Flórez Díaz y John  Freddy Torres  Reyes,  ingeniera

c¡vil  y  arquitecto  respect¡vamente,  para  que  r¡nd¡eran  un  ¡nforme  técn¡co  conforme    el
artículo   117   de   la   Ley   1474   de   2011,   que   aclarara   y   complementara   o   ajustara   lo
referenciado en  el  hallazgo fiscal  No.51  de  2018 y  para  que se  pronuncien  sobre cada  uno
de los argumentos técnicos  planteados en  las vers¡ones l¡bres y espontaneas que  reposan
en el exped¡ente; también se ordenó la práct¡ca de una visita especial técn¡ca y de per¡taje
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a  las  obras  al  s¡t¡o  de  las  obras  del  programa  de vivienda  de  interés  soc¡al  Las  Marianitas

de   EI   Esp¡nal   (fol¡os  452   ­465),     pruebas   que  fueron,recaudadas  y  obran   dentro  del
expediente.

Poster¡ormente,  se  exp¡de  el  Auto  de  lmputac¡ón  No.003  de  30  de  marzo  de  2022  (folios
833 ­ 868),  donde se ordena  imputar responsabil¡dad fiscal de conform¡dad con el artículo
48 de  la  Ley 610 de  2000,  contra  los serv¡dores  públ¡cos señores:  Orlando  Duran  Falla,
ident:¡ficado  con  'a  C.C.  93.116.569  de  E'  Espinal  Tol¡ma,  en  cal¡dad  de  Alcalde  Munic¡pal

de  EI  Esp¡nal  en  e'  per¡odo comprend¡do entre el  periodo  2012 ­2015;  Jhoan  Fernando
N¡ño  Calderón,  identificado  con  la  C.C.   93.134.661  de  EI   Espina'  como  Secretar¡o  de

Planeación,  Infraestructura  y  Med¡o  Amb¡ente  del  mun¡c¡p¡o  de  EI  Espinal  quien  eJ­erció  el

cargo  durante  el  per¡odo  comprendido  entre  el  l  de  septiembre  de  2012  hasta  el  4  de
enero  de  2016;    Mauric¡o  Ori¡z  Monroy,    identificado  con  la  C.C.  No.93.116.569  de  EI
Esp¡nal  Tol¡ma,  en  su  cond¡ción  de  Alcalde  para  el  periodo  comprendido  entre  el   l  de

enero   de   2016   hasta   el   31   de   d¡ciembre   de   2019   y      Juan   Guillermo   Cardoso
Rodríguez,   ¡dent¡ficado   con   la   C.C.   93.137.386   de   EI   Espinal   Tol¡ma,   en   cal¡dad   de

Secretar¡o  de   Planeac¡Ón,   Infraestructura  y  Med¡o  Amb¡ente  y  Supervisor  del   contrato
No.223  de  2015,  qu¡en  laboro  desde  el  5  de  enero  de  2016  hasta  el  31  de  diciembre  de
2019 y para  la  época  de  los hechos,  de manera  sol¡daria  por el  daño  patr¡monial  produc¡do

al  erar¡o  en  la  suma  de  siete  m¡Ilones  setenta  y  se¡s  mil  ciento  sesenta  pesos
($7.076.160,00),    con    ocasión    de    los    hechos    que    son    objeto    del    proceso    de
responsabilidad  fiscal  No.112­0093­018,  adelantado  ante  la Adm¡n¡strac¡ón  Munic¡pa'  de  EI

Esp¡nal   ­  Tol¡ma.      De   la   misma   forma   se   vincula   al   garante   en   cal¡dad   de   tercero

civ¡lmente  responsable,  a  la  Compañía  Aseguradora  Liberty de Seguros S.A con  el  Nit.
860.039.988­0,  por expedir el  g  de octubre de 2015   la  póliza  de Seguros de  Manejo ofic¡al
No.122374,  con v¡gencia del  15 de sept¡embre de 2015 hasta  el 3 de  marzo de 2016.  En el

m¡smo  Auto  de  lmputación  se  ordenó  archivar  por  no  mér¡to  la  acc¡ón  fiscal  para  los
señores  Oscar  AbeI  Lozano  Ríos,  con   la  C.C.93.124.972  de  EI   Espinal  Tolima,   Lu¡s
Fernando   Lozano   Ríos,   con   la   C,C.93.127.l94  de   EI   Espinal  Tol¡ma,   en   cal¡dad   de

integrantes   deI   Consorcio   Las   Mar¡a­n¡tas   2015   con   el   N¡t,900.977,453­0;   como
también  a  los señores  Freddy Carvajal Coltes, con  C.C.93.122.703  de  EI  Espinal Tolima

y a  FerdineI  Reyes,  con  la C.C.79.243.614 de  Bogotá,  como representantes de cada  una
de  las  firmas  que  conformaban  el  Consorc¡o    lnterventori'a  Mar¡an¡tas  2016  esto  es  las
firmas     Servicios   lntegra[es  Asociados   a   las   lhgenierías   SIASING   LTDA.   e
lngen¡ería y Comerc¡alizadora  INCO S.A,S.  respectivamente;  de  conform¡dad  con  lo
dispuesto  en  eI  Artículo  47  de  la  Ley  610  de  2000.  Tamb¡én  se  ordenó  desv¡ncular  del

proceso de responsabilidad fisca'  No.112­0093­018 a la Compañía de Seguros Confianza
S.A.  con  N¡t.  860.070.374­9,  qu¡en  había  expedido  la  pól¡za  de  Seguro  de  Cumplim¡ento

del  contrato  No.223  de  2015,  No.GUOO37544  exped¡da  el  13  de  nov¡embre  de  2015,  con

vigencia 30 de octubre de 2015 hasta el 2 de marzo   de 2019.

Se  em¡t¡Ó  eI  Grado  de  Consulta  de  fecha  4  de  mayo  de  2022,  donde  el  despacho  de  la
Contralora  Auxiliar  confirma  en  todas  sus  partes  la  decisión   profer¡da   por  la   Direcc¡Ón

Técn¡ca   de   Responsabil¡dad   Fiscal   mediante  el  Auto  de  lmputación   No.   003   de  30  de

marzo de 2022.

Se ordenó notificar de manera  personal  el auto de ¡mputación y conceder e' térm¡no de  10
días para  presentar descargos o argumentos de defensa; dentro de los cuales se rec¡ben:

®     Argumentos  que  presenta    la  doctora  María Alejandra Alarcón  OrJ­uela,  con
C.C.36.304.668    de    Ne¡va    Huila,    con    tarjeta    profesional145.477    deI    Consejo

Super¡or  de   la   Jud¡catura,   actuando  en   cal¡dad   de   apoderada   de   la   Compañía
Liberiy Seguros S,A.  Ios cuales fueron  rad¡cados con  No.  De entrada  CDT­RE­2022­
00001948 en  la  Secretari'a  General  del  Ente de Control  (foI¡os 904 ­908),  presenta
escr¡to de defensa al  auto de ¡mputac¡Ón, en donde en el  punto 7.  Disponib¡I¡dad

y agotam¡ento del valor asegurado,  menciona:  ``En e/ prEi5]emfe f7­ene /a fly7a/,'dad
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en el hecho de prof¡er¡rse fiallo fiscal o que por cualqu¡er med¡o se determ¡ne el proceso y al
ejecutarse este a  Liberty Seguros S.A. sólo responderá s¡ para  la fecha de fallo fiscal ex¡ste
d¡spon¡bil¡dad  del  valor  asegurado  y  este   no  se  haya  agotado   por   pagos  y   reservas
constitu¡das,  por lo que sol¡c¡to que previo a emit¡r fallo de responsab¡lidad f¡scal se oficie a
L¡berty Seguros  S.A.  a  fin  de que se Certifique el estado actual  de  las  pól¡zas afiectadas y
los valores  pagados  hasta  este  momento a  fin  de establecer la  disponib¡l¡dad  o si el valor
asegurado se encuentra agotado.
La   póliza  de  Seguro   No.   PÓliza  de  manejo  Global   122374  Tomador  ­  Un¡vers¡dad  del

Tol¡md' .
l

1

ArgL]mentos  que  presenta  e[  señor Juan  Guil[ermo  Cardozo  Rodríguez,  con
C.C.93.137.386   de   EI   EspinaI   Tol¡ma,   sus   argumentos   fuero   radicados   con   el

radicado  No.CDT­RE­2022­000O2020 de fecha  27 de mayo de  2022,  dent'ro de sus
ElrgJJme!rThos  exponf2'.   |.|.. `^Si  bien  al  momento  de  la  v¡sita   preliminar  por  parte  de  la
Contraloría   Depariamental,   los  andenes  se  encontraban   con  algún   mater¡al  vegetal  y

problemas de dispos¡c¡Ón de sól¡dos, ello se debió presuntamente a actuaciones de terceros
(comunidad  aledaña),  pero  en  ningún  caso  las  obras  se\iencontraban  deterioradas  o  no
func¡onales.
Lo  anter¡or  se  ev¡dencia,  con  el  reg¡stro  fotográfico  que  fue  aportado  al  momento  de  la
entrega  de  la  vers¡Ón  libre del suscr¡to y que se adüunta  nuevamente  para que sea ten¡do
en  cuenta  dentro  del  trám¡te  del  proceso  de  responsabil¡dad  fiscal  de  la  referencia.  Ello,
atend¡endo  que   una   vez   real¡zada   la  v¡sita   prel¡m¡nar   por   parte  de   la   Contralori'a,   la
Adm¡n¡strac¡Ón  Municipal  del  Espinal  periodo  2016­2019  proced¡Ó a  efectuar la  l¡mpi­eza  de
d¡cho sector.                                                                                               ii

Item 3,3 ­anden en concreto de e =0,10' (||)

Adjunta un  reg¡stro fotográfico de  14 ¡mágenes v¡stos a folios 916 al 919 del expediente,

Menc¡onando  como  PRUEBAS ``Cc,mo sdt5feAfo de /o exipne5ac/oien esfe escr,'fo,  5e 5oÁ,­c,­fa ferier
como  pruebas  el  reg¡stro  fotográfico  que  se  aporia  adjunto  al  presente,  de  fecha  nov¡embre  de
201gl _

Una   vez   anal¡zados   los   argumentos   de   defensa   contra  liel   Auto   de   lmputación,   se
sol¡c¡taron  la  práct¡ca  de  las  pruebas  anter¡ormente  seña]adas,  por  lo  que  es
necesario  que  la   D¡recc¡ón  Técnica  de  Responsab¡lidad   Fiscal  se  pronunc¡e
sobre el palt¡cular.

Frente   a   las   solemn¡dades   que   deben   reun¡r   las   pruebas   debe   advert¡rse   que   la
conducenc¡a  de estas es la comparac¡ón entre el  med¡o probator¡o y la  ley,  a fin  de saber,
s¡ el  hecho se  puede demostrar en  el  proceso,  con  el  empleo de ese  medio  probatorio; es
decir la ¡doneidad legal que t¡ene una prueba para demostrar determ¡nado hecho.

En  cuanto  a  la  pert¡nencia  es  la  adecuación  entre  los  hechos  que  se  pretenden  llevar  al

proceso y los hechos que son tema  de  la  prueba en  éste.  En  otras  palabras,  es la  relac¡ón
de facto entre los hechos que se pretenden demostrar y el tema del proceso.

La  utilidad  en  términos  generales  impl¡ca  su  capac¡dad  procesal  para  produc¡r  certeza  o

poder de convencim¡ento sobre los hechos que se pretenden probar.

]

Ha  dicho  el  leg¡slador  respecto  de  las  característ¡cas  de  las  pruebas  (...) ``en  e/Íñemí7'do c7e

que  la  conducenc¡a  se  pred¡ca  de  la  prueba  y  la  pert¡nenc¡a  de  los  hechos  mater¡a  del
proceso,  pero  n¡nguna  prueba  será  conducente  s¡no  es  apta  para  llevarnos  a  la  verdad
sobre los  hechos objeto del  procesam¡ento,  que a su vez son  los ún¡cos pert¡nentes.  Son
dos   caracteres   ¡nseparables,    porque   si   la   prueba    nos   /leva   a   establecer   hechos
completamente  ajenos  al   proceso,   no  sólo  es   ¡mpert¡nente  s¡no  que  tamb¡én   resulta
¡nconducente, pues se ha separado drást¡camente del ún¡co objeto señalado en el proceso

l
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como plan de acc¡Ón.  La conducenc¡a sólo puede aprec¡arse a través de una  relac¡Ón de la

prueba con los hechos (pert¡nenc¡ay' .

De  lo  anterI­or  debe  dec¡rse  que  las  pruebas  conducentes,  pert¡nentes y  útiles  al  proceso
son  aquellas  que  dentro  del' proceso  probator¡o  y  escudriñado  su  potenc¡al  no  dejen  aI
operador  duda  alguna  para  su  aplicac¡ión  e  ¡nterpretación,  razón  por  la  cual  y  en  aras  de
dar claridad a  los hechos ¡nvestigados este despacho cons¡dera

Análisis'de las pruebas sol¡cI­tadas:  '

1.    La  doctora  María  Alejandra  Alarcón  Oljuela,  con  C.C.36.304.668  de  Nehffi  Huila,
con tarjeta  profés¡ona'  145.477 del Consejo Superior de la Jud¡catura,  actuando en cal¡dad
de apoderada de la Compañía Liberty Seguros SA., la cual fue radicada con eI  No. de­entrada CDT­RE­2022Ú0001948 en  la Secretaría  General del  Ente de Control  (fól¡os 904 ­

908),  en  el  escrito de defensa  al  auto  de ¡mputación,  solicita  como  pruebas las citadas en
el  punto 7.  DisponibiI¡dad y agotamiento del valor asegurado, solic¡ta que  prev¡o a
emitir  fállo  de   responsab¡l¡dad   fiscal   se  oficie  a   L¡beity  Seguros   S.A.   a  fin   de   que  se

Cert¡fique  e'   estado  actual   de   las  pól¡zas  aféctadas  y  los  valores  pagados   hasta   este
momento   a   fin   de   establecer   la   disponib¡lidad   o   si   el   valor   asegurado   se   encuentra
agotado­

La  póliza  de  Seguro  No.  PÓl¡za  de  manejo  Global  122374  Tomador ­  Un¡vers¡dad

deI To[¡ma".

Es  necesario  menc¡onar  que  [a  póliza  de  manejo  G[obal  No.122374  expedida
por la Aseguradora Libem, SegLlros S.A., obra en el expediente v¡sta a folios adverso
fol¡o  32  y  fólio  40  del  expediente,  requ¡riéndose  que  este  completo  con  las  caratulas,  en
este  sentido  es  pertinente  y  útil  sol¡c¡tar  la  cop¡a  íntegra  de  la  PÓl¡za  de  manejo  GlobaI

No.122374  exped¡da  el  día  g  de  octubre  de  2015 y con v¡gencia  del  15  de  septiembre  de
2014 al  16 de marzo de 2016,  s¡endo tomador la Alcaldía  de  EI  Esp¡nal ­Tolima,  exped¡da

por la Compañía Liberty Seguros SA y la Disponibilidad y agotamiento de[ va]or
asegurado,  Certificando  el  estado  actua'  de  la  póliza  afectada  y  los  valores  pagados
hasta   este   momento   a  fin   de   establecer  la   d¡spon¡bilidad   o  si   el  valor  asegurado  se
encuentra agotado.

Sin  perju¡cio de lo anterior,  este despacho decreta  por ofic¡o   el traslado de la carga de la

prueba,  para que sea su  representada  la  que recaude   y allegue estas pruebas,

Por lo que se  concede  el  término  de diez (10)  días sigu¡entes a  la  notificac¡Ón  del  presente
auto  para  que  la  apoderada  de  la  Aseguradora  Liberty  Seguros  SIA.  doctora  María
Alejandra Alarcón Oljuela  recaude las pruebas ya  mencionadas   y las remfta  al  correo
de             la             Contra'oría             departamenta'             deI             Tolima             al             ema¡l :

secretaria.aeneral@contra'oriatolima,aov,co  y  con  dest¡no  al  proceso  de  responsabilidad

fiscal  No.112­093­018.

2.   El  señor  Juan  Guillermo  Cardozo  Rodríguez,  con  C.C.93.137.386  de   EI   Esp¡nal
Tol¡ma,  sus  argumentos  fuero  rad¡cados  con  el  radicado  No.CDT­RE­2022Ú0002O20  de
fécha  27 de mayo de 2022,  dentro de sus argumentos expone:  ... ``e/ngg:Ásfin, Á,Íiqg¢#co que
fue  aportado   al   momento   de   la   entrega   de   la   vers¡Ón   libre   del   suscr¡to   y  que  se   adjunta
nuevamente para que sea tenido en cuenta dentro del trámite del proceso de responsabilidad fiscal
de   la   referenc¡a.   Ello,   atend¡endo  que   una   vez   real¡zada   la   v¡s¡ta   prelim¡nar  por   parte  de   la
Contralori'a,   la   Adm¡n¡strac¡Ón   Mun¡c¡pal   del   Esp¡nal   periodo   2016­2019   proced¡Ó   a   efectuar  la

limp¡eza de d¡cho sector.

Item 3,3 ­anden en concreto de e =0,ld' (...)

Esta    prueba        se    decreta    por   ser    conducente,    pertinente   y    útil    al    proceso    de
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responsab¡l¡dad  fiscal  y  en  vista  a  que  obra  en  el  expediente  a  fol¡os  267  ­  273  y  que

poster¡ormente fue  remitida  nuevamente en  los argumentos de  defensa  contra  el Auto de
lmputac¡Ón,   se   ordena   ¡ncorporar   al   exped¡ente   este   registro   fotográfico,   que      será
valorado al  momento de tomar una  dec¡s¡ón  para em¡t¡r el fallo correspondiente.

De ¡gual forma se adv¡erte que  los

En  mérito de lo anter¡ormente expuesto,  la  Dirección Técn¡cai de  Responsab¡lidad  Fiscal  de

la  Contraloría  Departamental  del Tolima,

RESUELVE

ARTÍCULO  PRIMERO.­   NEGAR  la   práctica  de  la   Prueéa  sol¡citada   por  la   abogada
Maria  Alejandra  Alarcón  Oriuela,   con  C.C.36.304.668  de   Neiva   Huila,   con  tarjeta

profes¡onal  145.477  del  Consejo  Superior de  la  Judicatura,  como  apoderada  de  confianza
de  la  Compañía  Liberty  Seguros  SA  con  N¡t.  860.039.988­0,  consistente  en  ofic¡ar  a
Liberty Seguros SA  a fin de que se Cert¡fique el estado actual  de las pólizas afectadas

y los valores pagados hasta este momento a fin de establecer la d¡sponib¡l¡dad o s¡ el va'or
asegurado se encuentra  agotado y la  soI¡citud  de la  póliza  de Seguro  No.  PÓIiza  de manejo

Global  122374 Tomador ­ Un¡vers¡dad deI Tolima,

AHTÍCULO SEGUNDO:  Decretar y pract¡car la siguiente prueba  de ofic¡o enunciada en  la

parte    considerativa    del     presente    proveído,    por    cons¡deraria     útil    aI_   proceso    de
responsab¡l¡dad   fiscal   No.112Ú93­018,   así:      Oficiar   a   la   doct:ora   María   Alejandra
Alarcón  Oriuela,  con  C.C.36.304.668  de  Neiva  Huila  y  con  tarjeta  profesional  145.477
del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada de la Compañía
Liberty Seguros S.A,, con  Nit 860.039.988­0,  para  que exp¡da  copia  íntegra  de  la  Pólíza
de  manejo  GlobaI  No.122374  expedida  el  día  g  de  octubre  de  2015  y con  v¡genc¡a  del  15
de sept¡embre de 2014 al  16 de marzo de 2016, siendo tomador la Alcaldía de EI  Esp¡nal ­
Tol¡ma,    póliza   expedida    por   la   Compañía   Liberty   Seguros   S.A,,   ¡gualmente   la
Disponibilidad y agotamiento del valor asegurado,  Certificando  el  estado actual  de
la   póliza   afectada  y  los  valores  pagados   hasta   este   momento   a   fin   de   establecer  la
d¡spon¡b¡l¡dad o s¡  el valor asegurado se encuentra  agotado.

Infomac¡ón   que   debe   ser   rem¡tida   en   el   témino   de   d¡ez   (10)   días   s¡gu¡entes   a   la
notificación  del   presente  auto,   al  correo  de  la   Contraloría ldepartamental  deI  Tolima  al
emall:  secretaria.qeneral@conúaloriatolima.qov.co.                    i

ARriCULO  TERCERO:     Decretar,   a   pet¡c¡ón   de  parte,l la   práct¡ca   de   las  s¡guiente

prueba,  dentro  del  proceso  de  responsabilidad  fiscal  No.112Ú93­O18,  adelantado  ante  la
el  hosp¡tal  San  Vicente  de  Paul  de  Fresno  Tolima,  confome  a  la  parte  consideratíva  del

presente proveído,  por ser cons¡deradas conducentes, pert¡nentes y útiles:

INCORPORAR  al   exped¡ente   el   reg¡stro   fótográf¡co   allegado   en   los   argumentos   de
defensa  por  parte  del  señor Juan  Guillermo  Cardozo  Rodríguez,  con  C.C.93.137.386
de EI  Esp¡nal Tolima, constante de  14 ¡mágenes vistos a fól¡os 916 al 919 del exped¡ente.

F

ARTICULO CUARTO.­   Fíjese para la práctica de la prueba decretada en esta provildencia
los  téminos  establecidos  en   el  Artículo   107  de   la   Ley   1474  de  2011   para  tal  efecto
líbrense  los oficios respectivosl                                                               i

ARTICULO QUINTO.­  Notificar por estado,  por med¡o de la  Secretaria  General y Común,
el contenido del presente proveído a los señores:                        l

Orlando  Duran  Falla,  con  C.C.  93.116.569  de  EI  Esp¡nal  Tol¡ma,  en  cal¡dad  de  A'calde

Mun¡c¡pal  de  EI   Espinal  en  e'   periodo  comprend¡do  entre  el   periodo  2O12  ­  2015,  por

intermed¡o   de   su   apoderado   de   conf¡anza   el   abogado  iCarlos   Roberto   Restl'epo
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Oljuela,  con  C.C.93.132.037  expedida  en  el  Esp¡nal  To'¡ma  y  con T.P.  104.376  del  C.S.J.
a              los              correos              electrónicos              restreDoaboaado77@vahoo.com              y
adr¡anasuarezb9@hotma¡l{om   o en  la  calle  11  No.  5­63  B Centro   o en  'a  Manzana  F casa

21  Villa  deI  Prado lI  Etapa  en  EI  Esp¡na' Tol¡ma.

Jhoan  Femando  N¡ño Calderón,  con  C.C.  93.134.661  de  EI  Esp¡nal  como Secretario de
Planeación,  Infraestructura  y  Med¡o  Ambiente  de'  mun¡c¡p¡o  de  EI  Espinal  qu¡en  ejerc¡ó  el

cargo  durante  el  periodo  comprendido  entre  el  l  de  sept¡embre  de  2012  hasta  eI  4  de
enero  de  2016  en  la  Urbanización  Quintas  de  Gratam¡ra  lI  Manzana  D  Casa  2  EI  Espinal

To'¡ma ­ correo electrón¡co johanfer25@yahoo.es

Mauricio Ort¡z Monroy,  con  la  C.C.  93.116.569  de  EI  Esp¡nal Tolima,  en  su  condic¡ón de

Alcalde  de  EI  Esp¡nal  Tol¡ma,  para  el  periodo  comprend¡do  entre  el  l  de  enero  de  2016  al

31  de  d¡c¡embre  de  2019,  por  intermed¡o  de  su  apoderada  principal  de  confianza  doctora
Lina  Katherine  Medina  Calderón,  con  C.C,1.032.366.999  exped¡da  en  Bogotá  y  con
tarjeta   profés¡onal   No.179.457   del   Consejo   Superior  de   la   Jud¡catura   en   la   s¡guiente

d¡rección:  carrera  4 ¡  No.  37 ­24 ofic¡na 302 Ed¡fic¡o  Mar Azul  Barrio  Magisterio de lbagué
­Tol¡ma y   a  los correos electrónicos   l¡nakimed¡na@gmail.com

Juan  Guillermo  Cardoso  Rodn'guez,  con  la  C.C.93.1371386  de  EI  Espinal  ToI¡ma,  en
calidad   de   Secretario   de   Planeación,   Infraestructura   y   Medio   Amb¡ente   de   EI   Espinal

Tol¡ma  y  Superv¡sor  del  contrato  No.223  de  2015,  quien  laboro  desde  el  5  de  enero  de
2016  hasta  el  31  de  d¡c¡embre  de  2019  y  para  la  época  de  los  hechos,  en  la  sigu¡ente

direcc¡ón:           Carrera           5           No.1344          de           EI           Esp¡nal          Tolima,           ema¡l

jgcardosorodriguez@hotmail{om  o en  la  d¡rección  carrera  5  No.1344  barrio Centro en  eI
Espinal ­Tol¡ma.

Y a  la  Compañía  aseguradora  Liberty  de Seguros  S.A,  con  eI  Nft.  860|O39.988­0,

por intemedio  de  su  apoderada judic¡al  la  abogada  María  Alejandra Alarcón  Oijue'a
con  C.C.  36.304.668  de  Neiva  y T.P.  145.477  del  C.S.  de  la  J.,  en  la  s¡gu¡ente  d¡rección:

Calle  24  No.  5  b¡s  1­16  Sev:illa  int.  201  Neíva  Huila  ­email:  aleiaalarcon@hotmail.com  ­

celular   3173668152;   en   la   foma   ¡ndicada   por   los   artículos   68   y   69   del   Código   de

Procedimiento  Adm¡n¡strativo  y  de  lo  Contenc¡oso  Adm¡n¡strativo,  haciéndoles  saber  que

contra el  mismo no procede recurso alguno.

ARTÍCULO SEXTO.­ Contra el  presente Auto  procede el  recurso de  reposic¡ón,  conforme
al   Artículo   51   de   la   Ley   610   de   2000,   dentro   de   los   cinco   (5)   días   s¡gu¡entes   a   su

not¡ficac¡ón,  en  la fórma  prev¡sta  en el  Cód¡go Contencioso Administrativo.

ARTICULO   SEPTIMO.­   Remftase   a   la   Secretaria   General   y   Común   para   lo   de   su
competenc¡a.
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